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Andrzej Zieba

ul. Ciotka 12/424, 01-402 Warszawa
e-mail: a.zieba@chemtrolstage.pl
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Prezes Urzedu Zaméwien Publicznych
ul. Postepu 17a

02-676 Warszawa

Odwotujacy:

Chemtrol Polska Sp. z o.0.
ul. Ciotka 12/424

01-402 Warszawa

Do wiadomosci:

Zamawiajacy:

Osrodek Kultury, Sportu i Rekreacii
Ul. Wojska Polskiego 139

86 — 100 Swiecie

Tel. 52 562 73 70, fax 52 562 73 86
adres e-mail: sekretariat@oksir.eu

Nr ogtoszenia: 59278 — 2015, data zamieszczenia ogloszenia — 17.03.2015
Nazwa nadana zaméwieniu przez Zamawiajacego: DOSTAWA | MONTAZ FOTELI

KINOWYCH, DOSTAWA, MONTAZ | UTYLIZACJA WYKLADZINY PODLOGOWEJ DO
SALI WIDOWISKOWEJ KINA STUDYJNEGO WRZOS
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Warszawa, dnia 25 marca 2015r.

. ODWOLANIE
ZASKARZANA CZYNNOSC ZAMAWIAJACEGO

Dziatajac na podstawie przepisu art. 180 ust. 1, a takze w zwigzku z art.179 ust. 1 ustawy z
dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (tj. Dz.U. z 2010 r. Nr 113, poz. 1655 ze zm.)
zwanej dalej ,Ustawg” lub ,Pzp’, sktadamy odwotanie wobec tresci ogtoszenia o zamowieniu oraz
postanowien specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia w postgpowaniu o udzielenie zamdwienia
publicznego w trybie przetargu nieograniczonego (ogtoszenie nr 59278 — 2015, data zamieszczenia
ogtoszenia — 17.03.2015) pn. ,DOSTAWA | MONTAZ FOTEL/ KINOWYCH, DOSTAWA, MONTAZ |
UTYLIZACJA WYKtADZINY PODEOGOWEJ DO SALI WIDOWISKOWEJ KINA STUDYJNEGO
WRZ0S”

Zarzuty wobec zaskarzanej czynnosci Zamawiajacego:

- art. 29 ust. 1, ust. 2 ust. 3 w zwigzku z art. 7 ust. 1 Ustawy poprzez naruszenie zasad zachowania
uczciwej konkurencji oraz réwnego traktowania Wykonawcow poprzez: okreslenie przedmiotu
zamowienia w sposob wykluczajacy mozliwosé zaoferowania foteli réwnowaznych, a takze
zastosowanie wymogu zatgczenia do oferty gotowego fotela oraz innych dokumentow, ktore to wymogi
zastosowane facznie uniemozliwiajg niektorym Wykonawcom uczestnictwo w przetargu, ze wzgledu na
bliski termin sktadania ofert

Zadanie Odwotujacego co do rozstrzygniecia odwotania:

W zwigzku z podniesionymi zarzutami, Odwotujgcy wnosi o:

- nNakazanie Zamawiajgcemu modyfikacji kwestionowanych przez Odwotujacego  postanowien
specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia i ogloszenia o zaméwieniu publicznym w zakresie |



brzmieniu umozliwiajgcym uczciwag konkurencie, a tym sam ziozenie oferty Odwolujacego w
postepowaniu, przez co Odwolujacy rozumie rezygnacie Zamawiajacego z wymogu zatgczenia do
oferty przetargowej 1 sztuki fotela oraz atestu higienicznego wydanego przez Narodowy Instytut
Zdrowia Publicznego — PZH obejmujacego wszystkie elementy fotela, a takze podanie w specyfikacji
istotnych  warunkéw  zaméwienia dla przedmiotowego  postepowania parametréw  tolerancji
akceptowanych przez Zamawiajacego w przypadku oferowania foteli rownowaznych.

Wskazanie interesu Odwotujacego w uzyskaniu zaméwienia:

Odwotujacy niniejszym o$wiadcza, ze ma interes w zlozeniu odwotania, gdyz obecne

postanowienia specyfikacji naruszajg warunki uczciwej konkurencji oraz uniemozliwiajg mu zlozenie

oferty, a w konsekwencji — ubieganie sie o przedmiotowe zaméwienie.

Zachowanie ustawowego terminu na przystapienie do postepowania odwotawczego:

Ogtoszenie o zaméwieniu publicznym zostato opublikowane w dniu 17 marca 2015 roku, a wiec

przy skiadaniu niniejszego odwotania zachowany zostat termin, o ktorym mowa w art. 182 ust. 2 pkt 1

Ustawy.

UZASADNIENIE

Dnia 17.03.2015, Zamawiajacy na swojej stronie internetowej http://www.bip.oksir.eu/3.przetarqi

umiescit ogtoszenie o przedmiotowym zaméwieniu publicznym, wraz ze specyfikacjg istotnych
warunkow zaméwienia (dalej ,SIWZ”).

W ocenie Odwotujacego, postanowienia SIWZ sq wadliwe, ograniczajg uczciwg i swobodng
konkurencje, oraz preferujg ograniczony krag podmiotow, ze szkodg dla pozostatych. Postanowienia
SIWZ w szczegoInosci sq sprzeczne z art. 7 ust. 1 oraz art. 29 ust. 1, 2, 3 Ustawy. Zgodnie z art. 36 ust.
1 pkt 3 Ustawy, SIWZ powinna zawiera¢ opis przedmiotu zaméwienia spetniajagcy wymagania stawiane
w art. 7 ust. 1 oraz art. 29 ust. 1, 2, 3 Ustawy, co w przedmiotowym postepowaniu nie miato miejsca.

Zamawiajacy, w celu potwierdzenia zgodnosci zaproponowanych rozwigzan technicznych z
wymaganiami, zada, aby Wykonawcy wraz z ofertg dostarczyli gotowy fotel (1 szt. — rozdziat VIII pkt 2
SIWZ), ktéry zgodnie z postanowieniami tegoz samego rozdziatu SIWZ, nie podlega uzupetnieniu
(rozdziat VIII pkt 3 SIWZ), a ponadto ma by¢ doktadnie taki jak konkretny fotel opisany w Opisie
Przedmiotu Zaméwienia dla czescinr 1 - zatgezniku nr 1 do SIWZ (rozdziat VIl pkt 4 SIWZ).

Jednakowoz, stwierdzi¢ nalezy, ze w zalgezniku nr 1 jest opisany konkretny,
najprawdopodobniej juz istniejacy, fotel, o konkretnych i szczegblowo wyspecyfikowanych parametrach,
nie dopuszczajacych zadnej tolerancji (ponizszy cytat z zatgcznika nr do SIWZ uwzglednia te
parametry, ktore w sposob jednoznaczny wskazujg na model fotela konkretnego producenta):
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 "szerokos¢ po osiach podfokietnikéw -55 cm
o gfebokos¢ ztozonego fotela — 55 cm

*  siedzisko powinno by¢ mocowane w taki sposéb aby mozliwa b yla wymiana siedziska bez

potrzeby rozkrecania pozostatych elementow fotela”

Ponadto, w swojej odpowiedzi nr 2 na pytanie Wykonawcy z dnia 20.03.2015, Zamawiajacy,
zapytany czy ,w zwigzku z krétkim terminem skfadania ofert, liczac od dnia publikacji 17 marca do dnia
Sktadania ofert 25 marca, szes¢ dni roboczych, dopuszcza przedstawienie Jako zatgcznik do oferty
modelu fotela nieznacznie réznigcego sie od wymaganego zapisami Opisu Przedmiotu Zaméwienia
(...)", odpowiada w nastepujacy sposob: ~Zamawiajacy nie dopuszcza w postepowaniu , przedstawienia
Jako zafacznik do oferty modelu nieznacznie réznigcego sie od wymaganego zapisami Opisu

Przedmiotu Zaméwenia {...)"

Powyzsza odpowiedz Zamawiajgcego na pytanie jednego z Wykonawcow jednoznacznie
wskazuje, Ze jest on zainteresowany konkretnym fotelem, ktory chce nabyé w drodze zaméwienia
bedacego wynikiem przetargu publicznego, nie respektujac jednak zapisow Ustawy, a w szczegdInosci
art. 7 ust. 1 oraz art. 29 ust. 1, 2, 3, zadajac dostarczenia fotela w niemozliwym do spetnienia dla
wiekszosci producentéw terminie. Zaznaczy¢ nalezy, ze produkcja fotela czynigcego zado$¢ zapisom
SIWZ trwa okoto 30-45 dni.

Ponadto Zamawiajacy, w rozdziale Il ust. 5 pkt 1 lit. g, wymaga aby Wykonawca przedstawit
atest higieniczny — wydany przez Narodowy Instytut Zdrowia Publicznego — PZH, ktory obejmuje
wszystkie elementy fotela. W sposob oczywisty ogranicza to konkurencje do konkurencii lokalnej, ktéra
posiada juz takie atesty, niemozliwe do wykonania w terminie uptywajacym pomigdzy datg ogtoszenia
przedmiotowego zaméwienia a datg sktadania ofert Wyznaczong przez Zamawiajacego. Stoi to w
sprzecznosci z zasadami réwnego traktowania Wykonawcow na kazdym etapie postepowania
gwarantowanego przez Ustawe, i znajduje swoje potwierdzenie w orzecznictwie KIO, m.in. w wyroku
KIO 732/11 z dnia 18 kwietnia 2011 »(--.) Zasada réwnego traktowania wykonawcow sprowadza sie do
Jednakowego traktowania wykonawcéw na kazdym etapie postepowania, bez stosowania przywilejow,
ale takze i Srodkéw dyskryminujacych wykonawcow ze wzgledu na ich wiasciwosci =

W konsekwenciji zastosowania przez Zamawiajacego wymogow zataczenia fotela oraz atestu
PZH, a takze ze wzgledu na krotki termin skiadania ofert, Wykonawcy zagraniczni, posiadajacy fotele o
podobnych parametrach, nie sg zdolni do zlozenia oferty w postepowaniu, gdyz ani nie posiadajg w
swojej ofercie fotela identycznego do wyspecyfikowanego w SIWZ, ani nie dysponujg polskim atestem
PZH na zaden ze swoich modeli fotela.



Majac powyzsze na uwadze, Odwotujacy wnosi o nakazanie Zamawiajgcemu modyfikacje
zapisow SIWZ jak na wstepie, w szczegéinosci o rezygnacje z wymogu zatgczenia do oferty 1 sztuki
fotela oraz atestu higienicznego wydanego przez Narodowy Instytut Zdrowia Publicznego — PZH
obejmujacego wszystkie elementy fotela, a takze podanie parametrow toleranciji akceptowanych przez

Zamawiajacego w przypadku oferowania foteli rownowaznych.
Zataczniki:
* Potwierdzenie przekazania odwotania Zamawiajacemu,

* QOdpis KRS oraz pefnomocnictwo

= Dowdd umigszczenia wpisu wymaganej wysokosci

Z powazaniem
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